РЕПОРТАЖ: Противоречивые итоги. Обзор выступлений на симпозиуме "Подведение итогов апробации комплексного учебного курса в субъектах РФ "Основы религиозных культур и светской этики" (ОРКСЭ)" в РАГС 


Симпозиум, посвященный итогам апро​бации комплексного учебного курса "Основы религиозных культур и свет​ской этики" (ОРКСЭ), состоялся 24 сентября 2010 года в Москве, в зале Ученого совета Российской акаде​мии государственной службы (РАГС). На него собрались представители 19 регионов, в которых прово​дится эксперимент, - учёные, государственные служащие, занимающиеся про​блемами государственно-конфессиональных отношений, представители ка​федр социологии и религиоведения, учителя и сотрудники региональных управлений образования, члены региональных Общественных палат. 

Присутствовали и представители религиозных конфессий – священ​ники и сотрудники отделов катехизации и религиозного образования Мос​ковской патриархии и епархий РПЦ МП, представители Русской Православ​ной Старообрядческой Церкви, протестантских общин, а также буддисты.

С приветственным словом к собравшимся обратился проректор по научной работе РАГС Игорь Барциц. Он привёл данные социологических опросов, согласно которым в России 70 % населения называют себя право​славными, но при этом в Бога верят только 40 %, а из числа посещающих храмы большинство бывает в них 1-2 раза в году. "Поэтому, - заметил он, - не стоит навязывать преподавание основ религиозной культуры сверху бюрократическими методами, а надо постараться понять, какой общественный за​каз, какая потребность существует у самих граждан". Директор социологического центра РАГС Владимир Бойков отметил, что хотя министерство образования критикуют за ЕГЭ и за многое другое, но в случае с введением ОРКСЭ министерство поступило правильно. "Не следует забывать, - сказал он, - что пока введение курса является экс​периментом, задачей которого является апробация программ и учебных по​собий, выявление возможных рисков. При этом не ставится задача навязыва​ния какой-либо конфессии". Бойков отметил, что "акцент делается на этическом, ценностном ком​поненте мировых религий. Мы считаем, что религии различаются догмами, но близки по этическим, нравственным установкам. Поэтому нас не удивляет тот факт, что, хотя согласно заявлениям Патриарха Кирилла в России более 80 % православных, в большинстве случаев было выбрано изучение светской этики. Мы не видим в этом противоречия, так как этические ценности разных религий едины", - сказал он.

По мнению Бойкова, межконфессиональные проблемы в связи с введением курса не выявлены. "Сами учебные программы и пособия, посвященные разным религиозным традициям, не дают оснований для религиозной розни, - отметил он, - но это не значит, что такой угрозы нет вообще. Ведь кроме учителей за пре​делами школы есть и другие деятели". Выступающий добавил, что курс нравится большинству детей, это известно по результатам опроса, который проводился в отсутствии классных руково​дителей, то есть дети отвечали безо всякого давления. Но учителя и родители жалуются, что введение нового курса создало явную учебную перегрузку и предлагают сделать предмет факультативным. В то же время религиозные деятели настаивают на обязательном характере его изучения.

Ольга Васильева, заведующая кафедрой государственно-кон​фессиональных отношений РАГС, сообщила, что год назад, перед началом эксперимента по введению ОРКСЭ как школьного предмета, она вместе с ректором РАГС В.К. Егоровым встречалась с Патриархом Кириллом. "У меня были сомнения – не приведут ли шесть различных учебных модулей (православие, ислам, иудаизм, буддизм, светская этика, основы мировых религиозных культур) к разделению уча​щихся", - сказала она. "Этого не бойтесь, - ответил ей Патриарх, - все модули несут одни и те же ценности".

О том, как осуществлялся социологический опрос, рассказала Ольга Ефанова, заведующая сектором социологического центра РАГС. "До сих пор у нас не было опыта опроса детей 4-го класса. Мы долго гото​вили методики, проверяли их на своих детях и в школах, и уверены, что от​веты были искренними. Детям понравился опрос, который ими воспринимался как игра, а также то, что их мнением интересуются". С 20 по 28 мая 2010 года были опрошены 4 725 учеников в 19 регионах Рос​сии: в больших, средних и малых городах, а также в сёлах. Большинство опрошенных учащихся (42,1 %), участвующих в эксперименте по апробации курса ОРКСЭ, осваивают модуль "Основы светской этики", 30,6 % опрошенных изучают "Основы православной культуры", 20 % — "Основы мировых религиозных культур", 5,2 % — "Основы исламской куль​туры", 2 % — "Основы буддийской культуры", 0,1 % — "Основы иудейской культуры". Если рассмотреть ответы обучающихся по курсу в региональном разрезе, то можно отметить, что 50-70 % школьников изучают "Основы светской этики" в Вологодской, Калининградской, Пензенской, Свердловской, Курганской, Новосибирской, Томской областях, Красноярском и Камчатском крае. Большинство учащихся школ Карачаево-Черкесской и Чувашской Респуб​лик обучаются "Основам мировых религиозных культур", Костромской, Тамбовской, Тверской областей, Ставропольского края и Еврейской авто​номной области — "Основам православной культуры". "Основы исламской культуры" изучают, главным образом, жители Чечен​ской Республики, а "Основы буддийской культуры" осваивают только лишь школьники Республики Калмыкия. По данным исследования, три модуля курса, посвященные таким религиям, как ислам, буддизм и иудаизм, в большинстве регионов практически не изучаются.

"Говоря о добровольности выбора, - продолжила Ефанова, - надо сказать, что для половины опро​шенных учащихся модули курса выбирали родители. При этом треть уча​щихся отметили, что выбор осуществлялся с учётом их мнения". Большинству (88,3 %) опрошенных детей было интересно на уроках по но​вому для них предмету, в то же время 11,7 % было неинтересно. По итогам социологического опроса трудно понять, какие изменения у детей произошли в сфере нравственности.

У учителей, сообщила далее социолог, вызывает сомнение то время, когда начинается изучение ОРКСЭ – во второй четверти 4-го, первой четверти 5-го класса. Введение курса совпадает с непростым переходом от начальной школы к средней.

Проводился опрос и среди взрослых о возможных рисках в связи с введе​нием нового предмета. Большинство учителей и родителей на первое место ставили огромную учебную нагрузку на школьников и поэтому просили сделать новый предмет факультативным. С этим мнением не соглашались священники. На втором месте стоит опасение принудительного навязывания веры, поэтому органы власти прила​гают все силы для сохранения светского характера образования. Кроме того, существует опасность разделения детей по национально-конфессиональному признаку. "Один из принципов эксперимента - отсутствие в учебниках критики других религий", - завершила своё выступление О. Ефанова.

В своём докладе Ремир Лопаткин, профессор кафедры государственно-конфессиональных отношений РАГС, сказал, что перед кафедрой стоит задача оценить последствия начавшегося эксперимента. По его словам, были опрошены 56 священнослужителей в разных регионах Рос​сии, представляющих православие, ислам, иудаизм, буддизм. 95 % опрошенных положительно оценили введение курса, 77 % считают, что он приведёт к повышению духовности и культуры, 66 % - к повышению нрав​ственности, расширению кругозора. На вопрос, "какие качества прививает новый курс?", 49 % священнослужителей ответили, что это "уважение к старшим", 48 % - "патриотизм", 26 % - "трудолюбие". В то же время 42 % опрошенных считают, что задача курса – приобщение детей к вере. Это противоречит намерениям министерства об​разования и публичным декларациям лидеров религиозных конфессий. Многие представители конфессий убеждены, что для преподавания курса и подготовки учителей необходимо привлечь священнослужителей, и это ло​гично, если целью ставить приобщение детей к вере. При оценке рисков, связан​ных с введением курса ОРКСЭ, представители конфессий на первое место (40 %) ставят принудительный выбор модуля, на второе (35 %) – вырабатыва​ние равнодушного отношения к вере, 14 % опасаются разделения классов по конфессиональному признаку. На вопрос "учтены ли Министерством обра​зования запросы вашей конфессии?" 68 % опрошенных священнослужителей ответили положительно. В то же время только 60 % из них участвовали в работе групп по взаимодей​ствию органов образования и религиозных конфессий, только 35 % священ​нослужителей подавали свои предложения по совершенствованию курса ОРКСЭ. По их мнению, родители недостаточно информированы о со​держании модулей курса, что являлось препятствием для действительного добровольного их выбора.

Михаил Одинцов, начальник отдела защиты свободы совести аппарата уполномоченного по правам человека при президенте РФ, заявил, что проблема межконфессиональных отношений является одной из основных, с которой ему приходится сталкиваться в своей деятельности, в том числе и в связи с введением курса ОРКСЭ. "К сожалению, приходится стал​киваться с давлением при выборе конфессионального направления, грубо​стью и оскорбительными выражениями по отношению к представителям другой религии, - сказал он. - Мы понимаем, что данный курс заполняет важную лакуну в образовательном процессе - отсутствие религиоведческой подготовки. Но, к сожалению, нам жалуются представители мусульман, что в ряде школ откровенно пропагандируется РПЦ МП. На эти жалобы представители органов образования отвечают, что возрождают русские православные традиции". Одинцов высказал убеждённость, что цель курса – приучить детей к толерантности. По его словам, при написании учебников уделялось большое внимание тому, чтобы учебные пособия, посвященные разным религиям, не несли в себе розни, а в каждом из конфессиональных модулей имели одно и то же общечеловеческое содержание, выраженное в соответствии с принятыми в данной религиозной традиции терминологией. Кроме того, по его мнению, чтобы исключить саму возможность религиозной розни, надо вернуться к отвергнутой идее – единому общему для всех курсу "История мировых религий".

Андрей Себенцов, действительный государственный советник I класса, кандидат философских наук, высказал убежденность: "То, что мы сейчас обсуждаем, это не эксперимент, который должен дать ответ на вопрос "вводить или не вводить", а практическая апробация курса, по введению которого уже принято властное решение. А раз есть решение, то должна быть и правовая база, которая, по-видимому, будет оформлена в виде образовательных стандартов". Прежняя правовая база, на основании которой раньше осуществлялось преподавание курса "Основы православной культуры", аннулирована, а новая ещё не проработана. По мнению Себенцова, правозащитники считают курс конфессиональным и антиконституционным, а церковные активисты – что в нём искажается православное учение. Кроме того, существует терминологическая путаница – вводится понятие "духовное и нравственное воспитание" как правовая категория, которое по-разному трактуется заинтересованными сторонами – представителями светских и религиозных кругов. Поэтому введение курса ОРКСЭ сопровождается столкновением разнообразных и взаимоисключающих ожиданий и мнений.

Видный российский религиовед Игорь Кантеров, профессор МГУ имени М.В. Ломоносова, выразил сомнение в том, что заложенный в курс ОРКСЭ положительный потенциал при преподавании его в течение двух часов в неделю сможет оказать большее влияние на детей, чем нравственное неблагополучие общества, агрессивная секулярная атмосфера, молодёжная и уголовная субкультура, телевидение и интернет.

Герман Демидов, представитель Отдела религиозного образования и катехизации Московской патриархии, высказал позицию своей Церкви по вводимому курсу – он должен преподаваться в обязательной части учебной программы школ, носить в первую очередь воспитательный, а потом информативный характер. Эксперимент не должен перечёркивать опыт в преподавании "Основ православной культуры", а вывести этот опыт на федеральный уровень. До начала эксперимента с внедрением ОРКСЭ в ряде регионов России ОПК уже изучало 1 млн школьников.

Сотрудник того же отдела Юрий Юрененко выразил мнение, что ненормально, когда для подготовки учителей по предмету "Основы православной культуры" привлекаются неверующие преподаватели, а в ряде регионов представителей Церкви к подготовке учителей совсем не допускают. "Воцерковленные педагоги свидетельствуют, – сказал он, - что у светских педагогов происходит искажение нравственного вероучения,… необходимо к подготовке учителей привлекать живых носителей традиции". После этого с мест стали задаваться вопросы – а кого можно считать "живым носителем традиции" – диакона Андрея Кураева, о. Георгия Кочеткова, о. Александра Шаргунова или кого-то ещё? 

"Какую картину мира будет создавать у школьников предмет ОРКСЭ? - задал вопрос Вильям Шмидт, преподаватель кафедры государственно-конфессиональных отношений РАГС, доктор исторических наук. – Какие ценности он вкладывает в детей? То, что мы сейчас видим, даёт основание говорить о формировании синкретического, экуменического мировоззрения".

Представитель Воронежской епархии РПЦ МП пожаловался, что в обществе нарастает ненависть к христианским нравственным ценностям и это почему-то замалчивается.

Алексей Муравьев, историк и религиовед, автор одного из учебников по "Основам православной культуры", поведал собравшимся о том, какой заказ получила авторская группа от министерства образования. "Изначально задавался культурологический, то есть информативный характер учебника, а также декларировалась недопустимость преподавания в школах священников, мулл, раввинов и т.д."

Своим видением проблем, возникших при введении нового курса, поделились приехавшие на круглый стол представители региональных отделов образования. Так, по словам Ольги Рекаловой из Ставропольского края, большинство учителей курса ОРКСЭ являются по основному образованию учителями литературы, истории, географии, большинство из них предпенсионного возраста. Культурологическая, тем более религиоведческая подготовка у большинства (более 80 %) из них недостаточна. По их мнению, необходимо снизить нагрузку и перенести изучение курса на другие классы, так как учёба в 4-м классе для детей и так очень напряженная. Н.Д. Логина из Костромы пожаловалась на нехватку учебников и методических пособий для учителей, а также подтвердила, что конец 4-го и начало 5-го классов является неудачным временем для изучения курса ОРКСЭ.

Представительница министерства образования Пензенской области сказала: "В нашем регионе большинством родителей и детей был выбран модуль "Светская этика и мировая культура". Выбор был добровольным, но в школах учителя вели беседы с родителями, чтобы не допустить разделения в небольших классах на группы по 2-3 человека". Подобное единодушие и "добровольность", сопровождаемая "беседами с родителями", по-видимому, объясняется нашумевшей историей с "пензенскими затворниками", после которой областные власти решили, что им вообще никакая православная культура не нужна.

Автор учебника "Основы исламской культуры" Диляра Латышина сообщила, что в ряде регионов навязывается светская этика, в других – "Основы православной культуры", в том числе и детям из семей с иным религиозным исповеданием.

Представитель Русской Православной Старообрядческой Церкви протоиерей Евгений Чунин сообщил, что ему в двух регионах пришлось столкнуться с определённым давлением в выборе "правильного" модуля. "Нас уверяют, что каждый из модулей полностью отвечает государственным требованиям межконфессионального мира. Тогда почему имеет место давление? Причём в одних регионах оно оказывается в пользу "Основ православной культуры", а в других – в пользу "Светской этики", что, по-видимому, связано с ожидаемой реакцией сверху", - отметил он.

О принуждении в выборе модуля говорил и Михаил Иванов, представитель евангельских христиан-баптистов, а также Татьяна Лорбачева, представляющая христиан веры евангельской (пятидесятников). В этом вопросе с ними был согласен представитель РПЦ МП Ю.Ю. Юренко. По его данным, в ряде регионов Урала и Сибири учеников и родителей, выбравших "Основы православной культуры", в школах заставляли принимать "Светскую этику".

Свобода выбора была затруднена по причине слабой осведомленности учеников, родителей и даже школьных учителей о содержании предлагаемых модулей, так как учебники во многие регионы стали поступать уже после начала учебного года. 

Ирина Крохина из Удмуртии высказала мнение, что несоблюдение принципа добровольности в выборе модуля часто носит вынужденный характер, так как во множестве малокомплектных школ штатное расписание не предусматривает введение нескольких преподавателей по ОРКСЭ. Наличие только четырех религиозных модулей – православия, ислама, иудаизма и буддизма – оставляет за рамками последователей иных религиозных направлений России, что создаёт впечатление их "второсортности". Часто представители малочисленных религиозных групп не хотят быть "белыми воронами" и детей записывают в другой модуль. "Поэтому, - закончила Ирина Крохина, - мы за интегрированный религиоведческий курс, где бы были представлены все религиозные традиции".

Большинство выступавших констатировали противоречивость самой концепции курса ОРКСЭ, который его разработчики решили сделать "конфессиональным" по форме и "общечеловеческим" по содержанию. Согласно действующему законодательству РФ, в государственной школе не может быть религиозного, конфессионального обучения. Знакомство с основами религий должно осуществляться в рамках школьного курса "религиоведение", проекты которого уже разрабатывались. В то же время РПЦ МП стремилась занять в обществе то положение "господствующего исповедания", которое синодальная Церковь занимала до революции. Неотъемлемой частью этого являлись попытки восстановить школьный курс "Закона Божия", замаскированный под культурологический курс "Основы православной культуры". По факту в ряде регионов России такой курс за последние годы введён и изданы огромными тиражами учебники. Это дало основание верующим других конфессий ставить вопрос о введении в школах учебного курса по своей религии. Кроме того, в обществе было немало людей, не относящих себя ни к одной из религиозных конфессий, и они считали, что их дети должны изучать светскую этику. Московская патриархия, убеждённая в своём несомненном численном превосходстве, считала возможным одновременное изучение в школах нескольких религиозных курсов и светской этики. На практике это создавало видимое национально-конфессиональное разделение учеников, проходящее через каждую школу и каждый класс. Кремль пошел на компромиссный вариант, допустив одновременное изучение нескольких модулей по четырём крупнейшим религиям России и светской этики, в то же время наполнив курсы одинаковым "общечеловеческим, толерантным и патриотическим" содержанием. Это решение, как и всякий компромисс, не устранило существующих проблем и разногласий, а только их усилило.

Недовольными остались все. Правозащитники убеждены, что курс ОРКСЭ нарушает принцип отделения религий от государства. Священнослужители видят в учебниках по этому курсу искажение вероучения своих религий. Представители тех религиозных исповеданий, которые оказались не представлены в курсе ОРКСЭ, считают себя обделёнными. Учителя и родители жалуются на учебную перегрузку для детей. Новый курс "Основы религиозных культур и светской этики" не выполнил поставленных перед ним задач и не разрешил существующие в обществе мировоззренческие противоречия, а только их усилил.

Этого можно было бы избежать, если бы власть не пыталась совместить несовместимое, а, как того и требует закон, знакомила бы школьников с религиозными традициями России при помощи единого курса "Религиоведение". Кроме того, вызывает недоумение непоследовательность государственной политики в отношении нравственного воспитания молодёжи. Наряду с экспериментами по введению школьной программы курса "Основы религиозных культур и свет​ской этики", который, по замыслу разработчиков, должен повышать духовно-нравственный уровень учащихся, продолжается негласное внедрение в те же школы различных программ по половому просвещению, способствующих терпимости к извращениям. Во многих регионах России без излишнего шума и привлечения внимания общественности уже заработала несовместимая с нравственными ценностями православия система ювенальной юстиции, разрушающая семью и упраздняющая авторитет родителей.

Влас Логинов, 
для "Портала-Credo.Ru"
Регионы отчитались по ОРКСЭ
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В конце сентября в Москве, в Российской акаде​мии государственной службы, состоялся симпозиум, посвященный итогам апро​бации комплексного учебного курса "Основы религиозных культур и свет​ской этики" (ОРКСЭ). Напомним, что эксперимент по введению этого курса в школы начался 1 апреля 2010 года (с началом 4-й четверти) и продолжился в этом учебном году. Обсудить итоги собрались представители 19 регионов, в которых прово​дится эксперимент, — учёные, государственные служащие, занимающиеся про​блемами государственно-конфессиональных отношений, представители ка​федр социологии и религиоведения, представители конфессий, учителя и сотрудники региональных управлений образования, члены региональных Общественных палат. Подробный отчет о симпозиуме вывешен на сайте портала Credo.Ru.

Среди учеников, участвующих в эксперименте, был проведен опрос (буквально через месяц после начала занятий, то есть после 4-х занятий), опрошены 4 725 учеников в 19 регионах Рос​сии: в больших, средних и малых городах, а также в сёлах. Большинство опрошенных учащихся (42,1%) осваивают модуль "Основы светской этики", 30,6% опрошенных изучают "Основы православной культуры", 20% — "Основы мировых религиозных культур", 5,2% — "Основы исламской куль​туры", 2% — "Основы буддийской культуры", 0,1% — "Основы иудейской культуры". 

В Вологодской, Калининградской, Пензенской, Свердловской, Курганской, Новосибирской, Томской областях, Красноярском и Камчатском крае 50-70% школьников изучают "Основы светской этики". "Основы мировых религиозных культур" пользуются популярностью в Карачаево-Черкесии и Чувашской Респуб​лике. В Костромской, Тамбовской, Тверской областях, в Ставропольском крае и Еврейской авто​номной области большинство школьников выбрало "Основы православной культуры". "Основы исламской культуры" изучают, главным образом, жители Чечен​ской Республики, а "Основы буддийской культуры" осваивают лишь школьники Республики Калмыкия. По данным исследования, три модуля курса, посвященные таким религиям, как ислам, буддизм и иудаизм, в большинстве регионов практически не изучаются.

Для половины опро​шенных модули выбирали родители. При этом треть уча​щихся отметили, что выбор осуществлялся с учётом их мнения. Большинство (88,3 %) ребят сказали, что на уроках было интересно. Произошли ли у детей изменения в сфере нравственности, по опросу не понять. Да и сомнительно, что заложенный в курс ОРКСЭ положительный потенциал при преподавании его в течение двух часов в неделю сможет оказать большее влияние на детей, чем нравственное неблагополучие общества.

Какие высказывались недовольства. Учителя недовольны выбранными для эксперимента классами — конец 4-го, начало 5-го. По их мнению, введение курса совпадает с непростым переходом от начальной школы к средней. Кроме того, они жаловались на нехватку учебников и пособий.

Священнослужители недовольны давлением, которое, по их сведениям, оказывалось на учеников и родителей в некоторых регионах: дескать, директора школ отдают предпочтение светской этике и внушают родителям соответствующие взгляды.

Правозащитники тоже недовольны давлением: грубо​стью и оскорбительными выражениями по отношению к представителям другой религии при выборе конфессионального курса. 

Мусульмане и неправославные христиане недовольны тем, что в ряде школ откровенно пропагандируется РПЦ МП.

Родители недовольны тем, что дети перегружены, и считают, что предмет нужно сделать факультативным.

Большинство выступавших констатировали противоречивость самой концепции курса ОРКСЭ, который его разработчики решили сделать "конфессиональным" по форме и "общечеловеческим" по содержанию. Согласно действующему законодательству РФ, в государственной школе не может быть религиозного, конфессионального обучения.

В общем, претензий масса — пока довольны только дети. После 4-х занятий. Но что они скажут, если курс придется учить не две четверти, а год, а то и несколько лет? У Русской православной церкви аппетиты вообще исполинские: там считают, что курс должен преподаваться все школьные годы, а еще лучше — с детского сада. 
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13 ОКТЯБРЯ 2010, 15:09 Марианная Шахнович, зав. кафедрой философии религии и религиоведения СПбГУ:

К сожалению, я не была на этом симпозиуме в РАГС и могу судить о нем только по информации в СМИ. Безусловно, хорошо, что на нем присутствовали представители регионов и эксперты РАГС, однако мне не ясно, были ли приглашены на это мероприятие представители всех конфессий, участвующих в апробации курса. И что также важно, были или не были участниками дискуссии о ходе эксперимента представители Министерства образования и науки, включая сотрудников системы повышения квалификации работников образования, через которую осуществлялась и продолжает вестись подготовка учителей.  Информации об их присутствии или выступлениях в публикации на Credo.ru нет.

Безусловно, материалы социологического исследования, о которых шла речь, очень полезны, и я надеюсь, что они будут доступны хоты бы тем, кто непосредственно занимается работой по апробации. Их будет очень интересно сравнить с теми данными, которые по результатам первого этапа апробации представили регионы.

Естественно, этот новый курс и практика его преподавания вызывает вполне понятное беспокойство и у специалистов, и у общества в целом, однако, как я могу судить, в том числе и по своим собственным наблюдениям, в тех регионах, где проводится апробация, в целом сложилось позитивное мнение об этом курсе, и что очень важно и на что взрослые в пылу жарких споров не обращают внимания: детям этот новый предмет очень нравится. Это связано, думаю, как с самим содержанием курса, так и с тем, что сам предмет еще не стал школьной рутиной,  и учителя прилагают максимум усилий для подготовки к занятиям, стремятся сделать уроки интересными и живыми. 

Я согласна с мнением А.Е. Себенцова, что самое трудное – это «договориться о терминах». Курс должен иметь культурологический характер и не должен подменяться нечетничеством и муштрой под видом нравственного воспитания. Об этом говорит и новый стандарт начального образования.  Сейчас нужно, конечно, готовить методические пособия для учителей, рабочие тетради, может быть, и книги для дополнительного чтения по курсу. Насколько я знаю, идет речь и о перераспределении учебной нагрузки на школьников начальной школы,  то есть о  возможности изучать предмет в четвертом классе не два часа в неделю в течение последней четверти, а – один час в неделю в течение двух четвертей учебного года – третьей и четвертой.

13 ОКТЯБРЯ 2010, 00:03 Роман Лункин, Институт Европы РАН:

Дискуссия вокруг преподавания предметов по этике и различным религиозным традициям в школе стала в настоящее время камнем преткновения для всех сторон, как для противников, так и для сторонников введения этого образовательного модуля в школьную программу. Очевидно, что после апробации курса он будет введен в каком-то виде в школьную программу. Многое зависит от итогов обсуждения курса, от удовлетворения или возмущения родителей и религиозных объединений, которые будут высказываться и после утверждения результатов эксперимента. Предварительные итоги таковы. 

Во-первых, выяснилось, что реальное число родителей, которые так или иначе готовы выбрать изучение православия, составляет не более 20-30% от общей цифры. В большинстве регионов итоги «голосования» за отдельные предметы именно такие.

Во-вторых, сам процесс выбора предметов от светской этики и православия до ислама и буддизма неизбежно влечет за собой конфликты, даже если учителя хорошие и школа прекрасная. Большинство родителей и представителей конфессий, в том числе Русской православной церкви, жалуются, что в некоторых школах и регионах выбирали с нарушениями, по личному указанию директоров школ, которые часто руководствуются наличием учителей по тем или иным предметам, а совсем не желанием родителей. Вместе с тем вполне естественно, что учителям, директорам, классным руководителям не хочется (да и не всегда можется, особенно в малокомплектных школах) делить класс на маленькие группы. 

В-третьих, сама форма эксперимента и выбор между религиями создали в школе определенное межрелигиозное напряжение, а иногда и привели к межрелигиозным конфликтам: христиане неправославных конфессий жалуются на принуждение со стороны руководства школ, заставляющего инославных выбирать православие. Неизбежным оказалось разделение по религиозному признаку в классах, между родителями, между родителями и учителями и т.п., причем разделение по мировоззренческому признаку происходит, даже если спорят сторонники этики и православия.

В-четвертых, в противоречие со всеми указаниями Министерства образования и науки РФ учебник отца Андрея Кураева по православию откровенно конфессиональный, идеологический, а в части этических рассуждений чрезвычайно тяжеловесный и трудный для восприятия. «Основы православной культуры» — самый обсуждаемый модуль, поскольку в «Основах светской этики» нечего особенно обсуждать, а «Основы мировых религий» — чисто научный сбалансированный учебник, написанный учеными. Несмотря на то, что учебники по буддизму и исламу также говорят о вере, православное пособие дает им сто очков вперед, поскольку ко всему еще и зачастую навязывается. 

Итогом эксперимента может стать открытая постановка целого ряда вопросов. Среди них – возможность ввести преподавание «Основ светской этики» и «Основ мировых религий» в обязательном порядке, а предметы по религии оставить факультативными, но с господдержкой. Тогда и в православных, и в мусульманских школах православие или ислам могут преподаваться свободно и за госсчет. Кроме того, рано или поздно встанет вопрос о расширении круга пособий по основам православия, тем более что в Белгородской, Курской и других областях был опробован целый ряд программ, например, православно-краеведческий курс «Истоки», пользующийся популярностью у учителей за нескучность и хорошую методическую базу, и другие. Сама православная общественность в регионах вполне может и должна иметь право выдвигать свои пособия и учебники, созданные и уже опробованные на местном уровне.

